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Auslastung der Radabstellanlagen auf dem Kerncampus

Zur Bewertung der Anlagen bezUglich der Auslastung, wurde die Belegung
an vergleichbaren Stichtagen wahrend der Mittagszeit 13-14 Uhr erfasst.
Basierend auf der Belegung wurde im Anschluss die Auslastung als Quotient
von Belegung und Kapazitat berechnet. Dabei wurden folgende Kapazitaten
fur die verschiedenen radhaltertypen angenommen:

Typ 1 - Anlehnbugel: Kapazitat = 2
Typ 2 - Vorderradhalter ,Felgenkiller,: Kapazitat = 0,5
Typ 3 - Anlehnhalter ,speziell,: Kapazitat = 2
TYP 4 - Vorderradhalter ,speziell,.: Kapazitat = 1
TYP 5 - Aufhangevorrichtung Kapazitat = 1

In der Karte ist die Bewertung der Auslastung der Radabstellanlagen bezo-
gen auf Gebaude oder Gebaudegruppen dargestellt. Es ist erkennbar, dass
bestimmte Anlagen wie beim BZW, HSZ oder beim APB deutlich Uberlastet
sind. An bestimmten Orten wurden zudem Haufungen von frei geparkten
Fahrradern dokumentiert. ,Wildes" Parken kann ein Hinweis darauf sein, dass
die vorgehaltenen Anlagen entweder nicht ausreichend sind (BZW, SLUB,
HSZ) oder die verfugbaren Anlagen den Nutzerkrieterien nicht entsprechen
(z.B. kein Anschlie3en des Fahrradrahmens maoglich).

Aus der dargestellten Grafik wird zudem deutlich, dass Anlagen des Typs
Vorderradhalter (ugs. Felgenkiller) haufiger voll ausgelastet oder Uberlastet
sind als Anlehnbugel.
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